PROTOKOL KONTROLI

Urzedu Miasta Imielin, ul. Imielinska 81, 41-407 Imielin, posiadajacego statystyczny
numer identyfikacyjny - regon: 272586874 (zwanego dalej ,,Urzedem”).

Burmistrzem Miasta Imielin (zwanym dalej ,,Burmistrzem™) od dnia 11 marca 1995 r.
jest Jan Chwigdacz.

Kontrole przeprowadzit kontroler Delegatury Najwyzszej Izby Kontroli w Katowicach
Dariusz Bienek specjalista kontroli panstwowej na podstawie upowaznienia do kontroli
nr 075444 z dnia 27 lipca 2011 r. w okresie od 28 lipca do 25 sierpnia 2011 r.

[Dowdd: akta kontroli str. 1-5]

Przedmiotem kontroli byla gospodarka Sciekowa gminy na obszarach nieobjetych

systemem kanalizacji zbiorczej w latach 2009-2011 (I pélrocze).

Ilekro¢ w niniejszym protokole kontroli uzyto okreslenia:

- ustawa o NIK — oznacza to ustawe z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli
(j.t. Dz. U. 22007 r. Nr 231, poz. 1701 ze zm.),

- UOCP - oznacza to ustawe z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminach (Dz. U. z 2005 nr 236 poz. 2008 ze zm.),

- ustawa o finansach publicznych — oznacza to ustawe z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. nr 157 poz. 1240 ze zm.),

- ustawa o samorzadzie gminnym — oznacza to ustawe z dnia 8§ marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2001 r. nr 142 poz. 1591 ze zm.),

- NIK — oznacza to Najwyzszg [zb¢ Kontroli.

W toku kontroli ustalono co nastgpuje:

1. Przygotowanie Urzedu do prowadzenia gospodarki Sciekowej na terenach
nieskanalizowanych.
1.1.  Zgodnie z § 22 Regulaminu Organizacyjnego Urzedu! (zwanego dalej
,,Regulaminem”) Referat Gospodarki Komunalnej (zwany dalej ,,RGK”) powinien realizowac¢
zadania wynikajace z UOCP. Z kolei w § 31 Regulaminu okreslone zostaly zadania dla
Samodzielnego Stanowiska ds. Ochrony Srodowiska w zakresie nadzoru i koordynacji zadan
zwigzanych z utrzymaniem porzadku i czystosci w gminie.

[Dowdd, akta kontr. str. 89-111]

! Przyjety Zarzadzeniem Nr 0151/13/2007 Burmistrza Miasta Imielin z dnia 30 marca 2007 r.
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Zadania zwiazane z gospodarka $ciekami nieskanalizowanymi byly okreslone
w Regulaminie ogdlnie, poprzez zawarcie w § 22 oraz § 31 wymienionych powyzej zadan.
Regulamin nie zawieral szczegétowych zadan w powyzszym zakresie.
[Dowdd, akta kontr. str. 29-30, 96, 106-107]
1.2.  Sposréd pracownikow RGK czynnosci zwiazane z gospodarka $ciekami
nieskanalizowanymi przypisane byly tylko Kierownikowi, ktérym byl zastepca Burmistrza
K.SZ. W zakresach obowiazkow i odpowiedzialnosci Kierownika RGK oraz Inspektora ds.
Ochrony Srodowiska (zwanego dalej ,,Inspektorem OS”) nie byly szczegétowo okreslone
czynnosci zwigzane z przedmiotem kontroli (np. prowadzenie ewidencji zbiornikow
bezodptywowych i przydomowych oczyszczalni sciekow, egzekwowanie od wiascicieli
nieruchomosci wyposazonych w zbiorniki bezodplywowe obowigzku zawarcia umowy
o wywoz nieczystosci cieklych z gminng jednostka organizacyjng lub z przedsigbiorca
posiadajacym zezwolenie, wykonywanie czynnosci zwiazanych z organizacja tzw.
zastgpczego wywozu nieczystosci czy przyjmowanie i weryfikowanie przekazywanych przez
przedsigbiorcéw posiadajacych zezwolenie na wywoz nieczystosci cieklych sprawozdan
o ilosci zebranych $ciekéw oraz wykazéw zawartych i rozwigzanych umow). W powyzszych
zakresach obowigzkow zawarto:
- ogdlnie okreslone pelnienie nadzoru nad realizacja zadan z zakresu dzialania RGK
w zakresie UOCP (przypisane Kierownikowi RGK);
- opracowanie decyzji administracyjnych w zakresie zezwolen na prowadzenie przez
przedsigbiorcéw dziatalnosci w zakresie oprdézniania zbiornikow bezodptywowych zgodnie
z UOCP (przypisane Inspektorowi OS).
[Dowdd, akta kontr. str. 12-24, 29-30]
Z o$wiadczenia Inspektora OS dotyczacego wykonywania kontroli zarzadczej z dnia
19.01.2011 r. oraz z arkusza oceny inspektora na samodzielnym stanowisku z dnia 20.12.2010
r. wynika, ze na ww. stanowisku nie bylo ustanowionego zast¢pstwa.
[Dowod, akta kontr. str. 251-252]
1.3. Zgodnie z art. 69 ust. 1 pkt 2 ustawy o finansach publicznych do obowigzkéw wojta,
burmistrza, prezydenta miasta nalezy zapewnienie funkcjonowania adekwatnej, skutecznej
i efektywnej kontroli zarzadcze;.
Zgodnie z § 32 Regulaminu, w Urzgdzie funkcjonowalo Stanowisko ds. Wewngtrznej
Kontroli Finansowej, ktérego zadaniem bylo przedstawianie Burmistrzowi obiektywnej

i niezaleznej oceny funkcjonowania jednostek w zakresie gospodarki finansowej. Kontrole
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przeprowadzane przez pracownika Urzedu zatrudnionego na ww. stanowisku, w okresie
objetym kontrola, nie dotyczyly zagadnien zwigzanych z gospodarka sciekami.

W Urzedzie nie istniala komorka zajmujaca si¢ kontrola wewnetrzng (audytem
wewngetrznym).

W § 7 pkt 5 rozdziatu II (pt. ,,Zasady i tryb pracy urzedu miasta”) Regulaminu
zapisano, ze: ,Kierownicy Referatéow Urzedu i osoby :zatrudnione na samodzielnych
stanowiskach pracy sq odpowiedzialni przed Burmistrzem za prawidlowe i sprawne
wykonywanie zadan wynikajqcych z przepisow prawa oraz niniejszego Regulaminu. (...)
Ponoszq odpowiedzialnos¢ w szczegolnosci za (...) wykonywanie funkcjonalnej kontroli
wewnetrznej stosownie do zakresu dziatania i obowiqzujqcych przepisow”.

[Dowod, akta kontr. str. 41-52, 89-111]

Kontrola realizacji zadan zwiazanych z gospodarka $ciekami byta zawarta
w kompetencjach Zastepcy Burmistrza, poprzez zapis § 16 Regulaminu, zgodnie z ktérym do
jego zadan nalezato:

- wykonywanie funkcjonalnej kontroli wewnetrznej stosownie do zakresu dzialania
1 obowigzujacych przepiséw;
- sprawowanie nadzoru nad dziatalnoscia podleglych mu referatow;
- pelnienie obowiazkdéw kierownika Referatu Gospodarki Komunalne;.
[Dowdd, akta kontr. str. 93]

Odnoszac si¢ do braku kontroli ww. zakresie, Burmistrz podal, ze: ,,W latach 2009-
2011 nie przeprowadzono udokumentowanej kontroli dotyczqcej gospodarki Sciekowej gminy
Imielin na obszarach nieobjetych systemem kanalizacji zbiorczej (...). Kontrole w zakresie
oprozniania zbiornikow bezodpltywowych przeprowadzane byly sporadycznie, incydentalnie,
w  szczegolnosci na wnioski mieszkancow lub interpelacje Radnych Rady Miasta.
Dokumentacja nie byla sporzqdzana, gdyz te wyrywkowe kontrole mialy na celu nie karanie
mieszkancow lecz informowanie o obowiqzkach wiascicieli nieruchomosci a takze
ksztattowanie wlasciwych postaw proekologicznych. Brak udokumentowanej kontroli w ww.
zakresie wynika takze z braku zapewnienia Srodkow finansowych w budzecie miasta przez
Rade Miasta na zwiekszenie zatrudnienia niezbednego do realizacji przedmiotowych zadan

kontrolnych (minimum 2 etaty)”.
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Zgodnie z pkt 2.6. zalacznika do Komunikatu Ministra Finanséw nr 23 z dnia
16 grudnia 2009 r., za najistotniejszy element kontroli zarzadczej w jednostce samorzadu
terytorialnego nalezy uzna¢ system wyznaczania celéw i zadan, a takze system
monitorowania ich realizacji.

Burmistrz, zapytany o sposéb monitorowania catosci gospodarki $ciekowej na
obszarach nieskanalizowanych w gminie w badanym okresie, stwierdzit, ze: ,,Nie uzyskiwal
informacji odnosnie gospodarki Sciekowej na obszarach nieobjetych systemem kanalizacji
zbiorczej. Brak bylo wnioskow ze strony mieszkancow jak i Radnych Rady Miasta, w wyniku
czego uznano iz wlasciciele nieruchomosci wywiqzujq sie z obowiqzkow natozonych przez
ustawe o utrzymaniu czystosci i porzqdku w gminach”.

[Dowdd, akta kontr. str. 149]

Komisja rewizyjna Rady Gminy Imielin przeprowadzita w latach 2010 i 2011 kontrole
inwestycji pn. ,,Ochrona zbiornika wody pitnej Dzieckowice poprzez budowe kanalizacji
sanitarnej dla miasta Imielin — etap II”. W wyniku kontroli przeprowadzonej w 2010 r.
komisja wydata pozytywna opini¢ o sposobie realizacji tej inwestycji. Kontrola powyzszej
inwestycji w 2011 r. zaplanowana zostala na miesiagc czerwiec, jednak z uwagi na obszernosc¢
materialow dotyczacych ww. inwestycji, komisja informacje¢ koncowa zaplanowata
przedlozy¢ we wrzesniu br. W pozostalym zakresie zagadnienia dotyczacego gospodarki
$ciekowej na terenach nieskanalizowanych gminy Imielin, komisja rewizyjna nie
przeprowadzata zadnych czynnosci sprawdzajacych.

[Dowod, akta kontr. str. 112-124]

W latach 2009 — 2011 w Ksiedze Skarg i Wnioskéw Urzedu nie odnotowano zadnej
skargi ani wniosku zwigzanego z gospodarka sciekowa w Imielinie

[Dowdd, akta kontr. str. 72]
2. Dzialania Urzedu podejmowane w celu egzekwowania od wlascicieli
nieruchomosci niepodlgczonych do kanalizacji lub przydomowej oczyszczalni $ciekéw,
obowigzku wyposazenia nieruchomosci w zbiornik bezodplywowy oraz oprézniania tych
zbiornikow.
2.1.  Stosownie do art. 4 UOCP Rada Miasta uchwalila Regulamin utrzymania czystosci
i porzadku w Imielinie (zwany dalej ,Regulaminem UCP”) w dniu 28 kwietnia 2006 r.’
W §§ 617 Regulaminu UCP zawarte zostaly nastgpujace wymagania dotyczace gromadzenia

nieczystosci ciektych:

2 Dz. Urz. Ministerstwa Finanséw nr 15 poz. 84.
* Uchwata Nr XL1/204/2006
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- ,.,hieczystosci ciekte winny by¢ gromadzone w szczelnych zbiornikach bezodptywowych, a po
ich oproznieniu transportowane do stacji zlewnej przy uzyciu pojazdéw asenizacyjnych
spetniajqcych wymagania okreslone w przepisach odrebnych” (ust. 6);

- ,,zbiorniki bezodplywowe na nieczystosci ciekle w zakresie budowy i usytuowania powinny
spetnia¢ wymagania okreslone w przepisach odrebnych” (ust.2);

- wilasciciel nieruchomosci wyposazonej w zbiornik bezodplywowy na nieczystosci ciekte
zobowiqzany jest do zapewnienia pracownikom przedsiebiorcy dostepu do tych zbiornikéw
w sposob umozliwiajqcy ich oproznianie bez narazania na szkode ludzi lub mienia” (ust. 4).

Z kolei w § 12 Regulaminu UCP zawarto nast¢pujace wymagania:

- dotyczace oprozniania zbiornikdw bezodplywowych: ,,czestotliwos¢ oprézniania zbiornikow
bezodpltywowych powinna by¢ dostosowana do iloSci zuzywanej na terenie nieruchomosci
wody i pojemnosci zbiornika, jednak nie moze by¢ mniejsza niz 1 raz na dwa miesiqce
z zastrzezeniem, Ze nie nastqpi w tym czasie przepelnienie powodujqce zanieczyszczenie
nieczystosciami cieklymi powierzchni ziemi i wod podziemnych” (ust. 3);

- usuwania osadow S$ciekowych z przydomowych oczyszczalni: ,,czestotliwos¢ usuwania
osadow Sciekowych z przydomowych oczyszczalni winna by¢ zgodna z instrukcjq obstugi
oczyszczalni, jednak nie moze by¢ mniejsza niz 1 raz na 6 m-cy” (ust.4).

W Regulaminie UCP nie zostaty okreslone zasady, wg ktérych powinien odbywac¢ si¢
wywoz nieczystosci ciektych, ani sposéb jego dokumentowania. Rada nie skorzystata
z mozliwosci (wynikajacej z art. 6 ust. 1a UOCP) okreslenia, innych niz umowa, sposobow
dokumentowania pozbywania si¢ nieczystosci ciektych.

[Dowad, akta kontr. str. 6-11, 79-80]

Zgodnie z art. 6.2. UOCP Rada Gminy okresla, w drodze uchwaty, gérne stawki optat
ponoszonych przez wlascicieli nieruchomosci za ustugi w zakresie oprézniania zbiornikow
bezodplywowych i transportu nieczystosci ciektych.

Na lata 2009-2011 Rada Gminy nie uchwalila gérnych stawek optat za wywoz
nieczystosci cieklych. Jak podal Burmistrz: ,,Niepodejmowanie stosownej uchwaly zwiqzane
bylo z oczekiwaniem na zakonczenie procesu legislacyjnego w sprawie zmiany ustawy
o utrzymaniu czystosci i porzqdku w gminach, a jednoczesnie z przylqczaniem kolejnych
budynkow do kanalizacji miejskiej i obejmowanie nastepnych obszarow miasta, co stwarzalo
perspektywe uporzqdkowania gospodarki Sciekowej w sposob kompleksowy i zgodny ze
standardami unijnymi”.
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Na pytanie o ewentualne wnioskowanie lub ztozenie projektu uchwaly o ustalenie
gornych stawek na wywoz nieczystosci przez Burmistrza do Rady Miasta, zastepca
Burmistrza K. Sz. podal: ,,W dniu 20 czerwca 2008r. w czasie omawiania projektu Uchwaly
Rady Miasta Imielin w sprawie zmiany Uchwaly Nr XLI/204/2006 Rady Miasta Imielin z dnia
28 kwietnia 2006 roku w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzqdku na terenie
gminy Imielin Burmistrz podejmowat na Komisji Gospodarki Miejskiej, Rolnictwa, Ochrony
Srodowiska i Eadu Publicznego temat zwiqzany z ustaleniem gérnych stawek optat za odbior
odpadow komunalnych i za odbior nieczystosci cieklych. Radni jednakze uznali, iz z uwagi na
brak jakichkolwiek informacji, wnioskow czy skarg ze strony mieszkancéw odnosnie
gospodarki Sciekowej na obszarach nieobjetych systemem kanalizacji zbiorczej, wlasciciele
nieruchomosci wywiqzujq sie z obowiqzkow natozonych przez ustawe o utrzymaniu czystosci
i porzqdku w gminach, stqd nie ma potrzeby podejmowania uchwaly w przedmiotowej
sprawie”.

[Dowdd, akta kontr. str. 270, 273]

7 przedstawionej kopii protokotu' z posiedzenia (wspomnianego w powyzszej
odpowiedzi) Komisji Gospodarki Miejskiej Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Ladu
Publicznego Urzgdu Miasta Imielin wynika, ze temat $ciekow poruszany byt w nastgpujacych
pytaniach Radnych:

- czy stawka za 1 m® $ciekow ulegnie podwyzszeniu, jezeli ilosé Sciekow utrzyma sie na tym
samym poziomie;

- 0 wysokos¢ przychodow wynikajacych z zafakturowanych $ciekow od samych
mieszkancow;

- 0 ilo$¢ oddanych $ciekéw z wozdéw asenizacyjnych;

- 0 rdznice pomigdzy iloscig Sciekéw doptywajacych a zafakturowanych;

- 0 ponoszone przez Miejska Spotke Komunalng w Imielinie (zwang dalej ,,MSK”) koszty
z tytulu odczytéw zuzytej przez mieszkancéw wody do celow fakturowania za Scieki,

- czy wszyscy mieszkancy objeci kanalizacjq ptaca regularnie za $cieki.

W ww. protokole nie bylo zapisanych odpowiedzi na powyzsze pytania ani zadnej
innej tresci odnoszacej si¢ do problemu Sciekdéw nieskanalizowanych z terenu Imielina.

[Dowdd, akta kontr. str. 302-304]

Sekretarz Miasta podata, ze: ,W okresie od 2009 -2011 Burmistrz wystqpil

z inicjatywq uchwatodawczq wnoszqc pod obrady Rady Miasta Imielin nastepujqce projekty

4 Protok6t Nr 6/2008 z dnia 20 czerwca 2008 r.
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uchwat dotyczqce wykonywania przez wiascicieli nieruchomosci obowiqzku pozbywania sie
nieczystosci ciektych, ktére po zaopiniowaniu przez Komisje Rady zostaly uchwalone:

- Uchwata Nr XXXVI/150/2009 Rady Miasta Imielin z dnia 30 pazdziernika 2009 roku,
w sprawie regulaminu dostarczania wody i odprowadzania Sciekéw, obowiqzujqcego na
terenie miasta Imielin, opiniowana na wspolnym posiedzeniu Komisji Budzetu i Rozwoju
Miasta oraz Komisji Gospodarki Miejskiej (...) w dniu 28 pazdziernika 2009 roku;

- Uchwata Nr XLVI/208/2010 Rady Miasta Imielin z dnia 31 sierpnia 2010 roku w sprawie
okreSlenia wymagan jakie powinien spelnia¢ przedsigbiorca ubiegajqcy sie o uzyskanie
zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od
wiascicieli nieruchomosci i oprézniania zbiornikow bezodplywowych i transportu nieczystosci
cieklych, opiniowana na wspolnym posiedzeniu Komisji Gospodarki Miejskiej, Rolnictwa,
Ochrony Srodowiska i Ladu Publicznego oraz Komisji Budzetu i Rozwoju Miasta.

Wyzej wymienione uchwaly nie zawierajq okreslenia gérnych stawek oplat za
oproznianie zbiornikéw bezodplywowych i transportu nieczystosci cieklych na terenie gminy
Imielin. Radni Rady Miasta Imielin w tym okresie nie wystqpili z inicjatywq uchwatodawczq
w sprawie okreslenia gornych stawek za wywoz nieczystosci cieklych z terenu gminy Imielin”.

[Dowdd, akta kontr. str. 312, 315-344]
2.2, Stosownie do art. 3 ust. 3 pkt 1 UOCP w Urzedzie prowadzony byl rejestr zbiornikow
bezodptywowych (zwany dalej ,Rejestrem™) z terenu Imielina od 2008 r. w wersji
elektronicznej. Rejestr zawieral dane wskazujace wlasciciela nieruchomosci oraz jej
lokalizacje. Nie odnotowywano w nim informacji o ewentualnym posiadaniu przez
wlasciciela umowy na oprdznianie zbiornika. Ujgte w nim byly wszystkie nieruchomosci,
ktére powinny by¢ wyposazone w zbiorniki bezodplywowe. Rejestr aktualizowany byt
minimum jeden raz w roku. Nie byly w nim odnotowywane daty wprowadzenia kolejnych
(nowych) zbiornikéw do Rejestru, jak i ich likwidacji (np. ze wzgledu na podtaczenie do
kanalizacji lub uruchomienie przez wilasciciela przydomowej oczyszczalni $ciekow). Brak
ww. dat uniemozliwial okreslenie liczby zbiornikéw bezodptywowych w poszczegdlnych
latach objetych kontrola. Forma, zakres gromadzonych informacji i sposéb prowadzenia
Rejestru zostal okreslony przez Burmistrza i przekazany poleceniem ustnym do stosowania.
[Dowod, akta kontr. str. 73, 149]

Stosownie do art. 3 ust. 3 pkt 2 UOCP w Urzedzie prowadzony byl rejestr
przydomowych oczyszczalni Sciekdw, ktéry zawieral dane wskazujace wlasciciela
nieruchomosci oraz jej lokalizacjg.

[Dowdd, akta kontr. str. 73, 249-250]
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2.3.  Zakres danych gromadzonych w gminnym Rejestrze nie pozwalat na zidentyfikowanie
tych wiascicieli zbiornikdw, ktorzy nie posiadali umow.
[Dowdd, akta kontr. str. 73]
W konsekwencji zazadania przez kontrolera’ uzupelnienia przez Urzad danych
dotyczacych wlascicieli zbiornikow, ktérzy nie posiadali uméw na wywoz nieczystosci,
w dniu 23.08.2011 r. zastgpca Burmistrza przedstawit Rejestr uzupetniony o ww. dane, ktéry
zawieral wszystkie posesje posiadajace zbiorniki bezodptywowe na $cieki. Podat réwniez, ze:
»W chwili obecnej skorygowane zostaly 3 zbiory: odbiorcow wody, budynkow podlqczonych
do kanalizacji oraz nieruchomosci  posiadajqcych  zbiorniki  bezodplywowe, nie
uwzgledniajqce przydomowych oczyszczalni Sciekow. Zbiory te bedq aktualizowane, gdyz od
tej pory Spotka [MSK - przyp. kontrolera] zobowiqzana zostanie do sporzqdzania
miesiecznych raportow dotyczqcych zmian w zakresie zawieranych umow. Raporty
obejmowac bedq liczbe nieruchomosci, ktorych wlasciciele zawarli umowe na dostawe wody
i umowe na odbior sciekow”.
[Dowdd, akta kontr. str. 155, 186-232a, 254-255, 272-301, 310]
Odnoszac si¢ do kwestii egzekwowania od wlascicieli posesji zawarcia uméw na
oproznianie zbiornikéw bezodptywowych, jak réwniez w celu sprawdzenia czgstotliwosci
wywozu nieczystosci cieklych, Burmistrz stwierdzil, ze podejmowatl sporadycznie dziatania
wobec wlascicieli nieruchomosci nie posiadajacych zawartych umow. Podal réwniez, ze:
~Kontrola umow zawartych przez mieszkancow nastreczata wiele przeszkod i trudnosci,
w szczegolnosci prawnych, gdyz mieszkancy kwestionowali potrzebe posiadania takiej
umowy. Brak udokumentowanych dzialan w ww. zakresie wynika rowniez z braku
zabezpieczenia Srodkow finansowych przez Rade Miasta w budzecie miasta na zwigkszenie
zatrudnienia niezbednego do ich realizacji”.
[Dowdd, akta kontr. str.150]
Gmina Imielin nie organizowala ,zastgpczych wywozdw nieczystosci cieklych”,
poniewaz Rada Gminy nie uchwalita na lata 2009-2011 gérnych stawek optat za opréznianie
zbiornikow bezodptywowych. W zwiazku z tym Burmistrz nie wydawat decyzji, ani nie
realizowal zadnych dochodéw z tytutu zastgpczego oprdézniania zbiornikdw.
[Dowdd, akta kontr. str. 149-150]
3. Egzekwowanie przestrzegania obowigzkéw sprawozdawczych od przedsigbiorcéow

prowadzacych uslugi oprézniania zbiornikow i transportu nieczystosci cieklych.

* Pismo LKA 4101-20-02/2011-P/11/133 z dnia 11.08.2011 r.



3.1. W kontrolowanym okresie w Imielinie zezwolenia na wykonywanie ustug w zakresie
oprézniania zbiornikdw 1 transportu nieczystosci cieklych posiadaty trzy podmioty:
Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe ,,EFEKT” Gabrieli Stoklosy®, Jozef Hycki’ i Spotka
z0.0. ,EKO-ZAG” (od 05.11.2010 r. po zmianie nazwy ,.SITA SLASK”)®. Wszystkie

zezwolenia wydawane byty na okres 10 lat.

[Dowdd, akta kontr. str. 33-40, 145]
Od potowy 2010 r. MSK, zgodnie z § 6 ust.1 pkt b aktu zaloZycielskiego9 prowadzila

dziatalnos¢ zwiazang z wywozem $ciekéw wozem ascenizacyjnym'’.

[Dowdd, akta kontr. str. 145, 152-154, 306]

32. W tresci zezwolen na ushugi oprézniania zbiornikéw i transportu nieczystosci
cieklych, wydanych przez Urzad, zostaly wymienione obowiazki sprawozdawcze, okreslone
w art. 9a UOCP, tzn.: przekazywania do urzedu comiesigcznych wykazow zawartych
i rozwiagzanych umoéw (w terminie do 15 dnia po uptywie kazdego miesigca) oraz corocznych
informacji o ilosci zebranych nieczystosci (do konca pierwszego kwartalu za poprzedni rok

kalendarzowy)''.
[Dowdd, akta kontr. str. 33-40]

Zaden z ww. podmiotéw nie przekazywal comiesigcznych wykazéw zawartych
i rozwigzanych umow zawartych z wiascicielami posesji na wywoz sciekow.
[Dowod, akta kontr. str. 131-133, 150]
Burmistrz podal takze, ze: ., (...) Firma EFEKT (...) w 2007r. przekazata wykaz
zawartych umow. Poniewaz wykaz umow nie ulegl zmianie do 2011r., okresowe wykazy nie
byly przekazywane”.
[Dowdd, akta kontr. str. 155-156, 238-246]
Wskutek zazadania przez kontrolera® podjecia dziatan przez Urzad wobec firm
niewywigzujacych si¢ ze swoich obowiazkéw sprawozdawczych w dniu 17.08.2011 r.,
przedsigbiorcy wywozacy $cieki z terenu Imielina, a tym samym posiadajacy zezwolenia
wydane przez gming, uzupetnili braki, przekazujac Burmistrzowi wykazy umow.
[Dowdd, akta kontr. str. 155-156, 238-246]

¢ Decyzja GPG/7661/Z 6/2006 z dnia 12.12.2006 r. — zezwolenie wazne do 13.12.2016 1.

” Decyzja GPG/7661/Z 1/2006 z dnia 22.06.2006 r. . — zezwolenie wazne do 21.06.2016 r.

¥ Decyzja GPG/7661/Z7-2/2006 z dnia 22.02.2007 r. . — zezwolenie wazne do 21.02.2017r.

® Akt notarialny — repertorium A nr 9430/2007 z dnia 24.10.2007 r.

1 Miejska Spotka Komunalna swoje ustugi w tym zakresie przedstawita na stronie internetowej -
http://www.imielin.pl/pl/41162/0/Miejska_Spolka Komunalna.html

' Art. 9a ust. 2 pkt. 1 UOCP.
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W pismie z dnia 24.08.2011 r. Burmistrz zobowiazat Prezesa MSK do przedlozenia
aktualnego wykazu wiascicieli nieruchomosci, ktérzy zawarli umowy z MSK na wywoz
nieczystosci ciektych oraz do aktualizowania ww. wykazu i przesylania go do Urzedu do 15
dnia kazdego miesiaca.

[Dowdd, akta kontr. str. 314]

Ponizsza tabela przedstawia dane dotyczace podmiotéw realizujacych oprdznianie
zbiornikdw bezodptywowych i transport nieczystosci plynnych oraz sposob realizowania

obowiazkow sprawozdawczych.

2011 r.
i S Ch bk (stan na 30.06.2011.)
P. rzedsigbiorca ; llos¢ - : llos¢ . . |Liczba llos¢
Llcz’ba odebranych |. fD A z{pzema . Lic;ba odebranych | fD e zlpzema .| uméw | odebranych
UMOW | ¢ ot ow ma Iformacji rocznej | umow | o o\ s | informacii rocznej PR
1 Przedsigbiorstwo 63 | 2.7556 | styczen2009 | 63 | 22954 | styczen 2010 | 63 7135
Handlowo-Ustugowe
LEFEKT" Gabrieli Stoklosy
2 Jozef Hycki 27 | 27015 Nie ztozyt 27 | 3.253,5 Nie zlozyt 26 1.543,5
3 Spotka ,EKO-ZAG” - - Nie ztozyt - - Nie ztozyt - -
(,SITA SLASK")
4 Miejska Spdtka Komunaln 17,5 Nie ztozyt 14

[Dowdd, akta kontr str. 31 -32, 65- 67 71, 74- 77 84-88, 125-127, 143- 144 151, 306]
Z powyzszej tabeli wynika, ze dwa podmioty (PHU ,EFEKT” i Jozef Hycki)
wykonujace w badanym okresie wywoéz nieczystosci ciektych z terenu gminy Imielin miato
podpisanych w latach 2009-2010 lacznie 90 umoéw z wiladcicielami zbiornikéw
bezodptywowych (89 uméw wg. stanu na 30.06.2011 r.). Pozostale podmioty nie posiadaty
podpisanych ww. umoéw. Firma ,,SITA SLASK” w badanym okresie nie wywozita z terenu
Imielina $ciekow, natomiast MSK dokonata sporadycznych wywozow nieczystosci w roku
201012011, jak réwniez nie posiadata podpisanych umow.
[Dowdd, akta kontr. str. 74-77, 84-88, 125-126, 143-144, 151, 306, 313]
Pan Jézef Hycki nie zlozyl rocznych sprawozdan za rok 2009 i 2010 co ttumaczyt
brakiem czasu, wynikajacego z pracy w KWK ,.Ziemowit” oraz nieegzekwowaniem od niego
tego obowiazku przez Urzad.
[Dowdd, akta kontr. str. 148,158-160]
MSK nie ztozyta rocznego sprawozdania za 2010 r. co ttumaczyla brakiem takiego
wymogu w zezwoleniu'? na prowadzenie odprowadzania $ciekéw z terenu miasta Imielin
wydanego przez Urzad. Prezes MSK podat réwniez, ze: ,,(...) Dopiero od potowy 2010 roku
spotka zakupita woz asenizacyjny i zaczela Swiadczy¢ ustugi wywozenia nieczystosci ciektych.

W 2010 roku odebralismy tylko 17,5 m’ takich Sciekéw i zgodnie z wymogami udzielonego

12 Decyzja z dnia 07.12.2007 r. — 0S$/7034/1/2007
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zezwolenia nie ujelismy tego w ztozonym do urzedu sprawozdaniu”. Zastgpca Burmistrza
dodal: ,,(...) MSK zakupila woz asenizacyjny glownie w celu odpompowywania studni
kanalizacyjnych i usuwania ewentualnych awarii systemu kanalizacyjnego. Oproznianie
zbiornikéw bezodpltywowych traktowane jest jako dziatalnos¢ marginalna i realizowana
wylqcznie na zlecenie wlascicieli nieruchomosci”.

[Dowdd, akta kontr. str. 305-306, 313]

W tresci ww. zezwolenia nie zostaly wymienione obowiazki sprawozdawcze,
okreslone w art. 9a UOCP, tzn.: przekazywania do urzedu comiesigcznych wykazéw
zawartych i rozwigzanych uméw (w terminie do 15 dnia po uptywie kazdego miesiaca) oraz
corocznych informacji o ilosci zebranych nieczystosci (do konca pierwszego kwartatu za
poprzedni rok kalendarzowy).

[Dowdd, akta kontr. str. 307-309]

Brak rocznych sprawozdan, nieztozonych przez MSK, zastgpca Burmistrza wyjasnit
nastepujaco: ,,(...) art.7 ust. 5 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzqdku w gminach stanowi,
iz gminne jednostki organizacyjne prowadzqce na terenie wlasnej gminy dziatalnosé¢
w zakresie oprozniania zbiornikow bezodplywowych nie majq obowiqzku uzyskania
zezwolenia na prowadzenie przedmiotowej dzialalnosci. Nie majqc ustawowego obowiqzku,
Miejska Spotka Komunalna nie wystqpita o wydanie przedmiotowego zezwolenia. Tym samym
nie wydano Spélce decyzji, ktora okreslalaby wymagania i obowiqzki zwiqzane
z prowadzeniem dzialalnosci w zakresie oprozniania zbiornikow bezodplywowych, m.in.
obowiqzki sprawozdawcze. Zaznaczy¢ tu jednak nalezy, iz Prezes MSK corocznie przedstawia
Burmistrzowi i Radzie Miasta sprawozdanie z prowadzonej dziatalnosci.”

[Dowdd, akta kontr. str. 311, 313]

Zgodnie z art. 9 ust. 2 UOCP organ, ktéry wydal zezwolenie na wywoz nieczystosci,
wzywa przedsigbiorce do niezwlocznego zaniechania naruszania warunkéw, tym samym
powinien zadaé przekazywania tych informacji, a jezeli przedsigbiorca mimo wezwania nadal
je narusza — cofa zezwolenie bez odszkodowania.

Z wyjasnien Jozefa Hyckiego oraz wlasciciela firmy ,,EFEKT” wynika, ze Urzad nie
podejmowat zadnych dzialan wobec nich w zwiazku z niezrealizowaniem obowiazkéw
sprawozdawczych wynikajacych z wymagan zawartych w stosownych zezwoleniach.

[Dowdd, akta kontr. str. 148,158-160]

Odnoszac si¢ do dziatan, ktére powinno podja¢ miasto wobec niewywigzywania si¢

przez ww. firmy ze swoich obowigzkéw sprawozdawczych, Burmistrz stwierdzil, ze: ,, (...)

Realizacja zadan kontrolnych zwiqzanych z gospodarkq Sciekowq, (...) wymagala zwigkszenia

"
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zatrudnienia, na ktdre nie bylo zgody Rady Miasta. Ponadto dane dotyczqce zawartych uméw
i ilosci odebranych nieczystosci cieklych nie byly potrzebne do celéw sprawozdawczych,
w zwiqzku z czym nie Zqdano od przedsiebiorcow przedkladania przedmiotowych danych”.
[Dowdd, akta kontr. str. 238]
W wyniku zazadania przez kontrolera’ podjecia dziatan przez Urzad wobec Pana
Hyckiego w celu wyegzekwowania zaleglych sprawozdan, w dniu 17.08.2011 r.
przedsiebiorca uzupelnit braki, przekazujac Burmistrzowi stosowne sprawozdania.
[Dowdd, akta kontr. str. 155, 238, 245-246]
Zastgpca Burmistrza podat réwniez, ze MSK zostala zobowigzana pismem
08.6324.7.2011 z dnia 24.08.2011 r. do przedk}adania stosownych sprawozdan rocznych.
[Dowdd, akta kontr. str. 311, 313]
W pkt. 8 ww. pisma Burmistrz zobowiazal MSK do przedkladania zbiorczych
rocznych zestawien dotyczacych ilosci 1 rodzaju nieczystosci ciektych odebranych od
wilascicieli nieruchomosci za poprzedni rok kalendarzowy.
[Dowdd, akta kontr. str. 314]
Zgodnie z art. 8b ust. 1 UOCP Burmistrz jest uprawniony do kontroli dziatalnosci
gospodarczej przedsigbiorcy, w zakresie zgodnosci wykonywanej dziatalnosci z udzielonym
zezwoleniem.
W latach 2009-2011 Burmistrz nie przeprowadzal kontroli dotyczacej zgodnosci
wykonywanej przez podmioty upowaznione do wywozu $ciekow z terenu Imielin dziatalnosci
z udzielonym zezwoleniem ani nie przeprowadzal weryfikacji danych przekazywanych przez

ww. przedsigbiorcow w sprawozdaniach.
[Dowdd, akta kontr. str. 148-150, 158-160, 234-237]

3.3. W ponizszej tabeli zestawiono dane o ilosci nieczystosci plynnych, wykazane przez
podmiot prowadzacy oproznianie zbiornikoéw i transport nieczystosci oraz przez zlewnie

i oczyszczalnie Sciekow, do ktorych wymienieni przedsigbiorcy wywozili te nieczystosci.

2009 2010
o Suma ilosci —— Suma ilosci - Réznica
) .s":'.“‘ "°s:a'na Sciekow | Réinica migdzy | Réznica migdzy| S4ma oSl | sciekow | %‘”’;:g;'ci miedzy
Przedsigbiorca el e przedstawiona |iloscia odebrana]iloscia odebrang) el przedstawiona o?]ezbyran aq iloscia
;r.zebz. przez stacje | a odstawiong w| a odstawiona w prze del t’:iorc przez stacje o dstawio: & odebrana a
L sr:‘es i zlewne m3 % P m% ¢ zlewne m? A odstawiona
m? m? w %
1 2 3 4 5 6 { 8 9
Przedsiebiorstwo
Handlowo- 30.831,0 27.405,0 3.426,0 11 % 40.830,0 37.531,9 3.298,1 8,1%
Uslugowe ,EFEKT”
SRS 7.807,5 55205 2.287,0 293% | 70220 5.8217 12003 | 171%

Dowdd, akta kontr. str. 53-67, 78, 82, 128, 134-137, 140-142, 145, 147, 233]
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Z danych zawartych w powyzszej tabeli wynika, ze r6znica pomigdzy suma ilosci
Sciekdw wywiezionych (podanych przez podmioty), a sumg ilosci Sciekow odebranych przez
stacje zlewne 1 oczyszczalnie (podanych przez poszczegélne stacje zlewne oraz
oczyszczalnie, wskazane przez ww. firmy) wyniosta w przypadku:

- PHU ,.,EFEKT” 3.426,0 m> w 2009 r. oraz 3.298,1 m> w 2010 r., co stanowito odpowiednio
11,1 %1 8,1 % ilosci wywiezionych $ciekow podanych przez przedsigbiorce;

- Jozefa Hyckiego 2.287,0 m® w 2009 r. oraz 1.200,3 m> w 2010 r., co stanowito odpowiednio
29,3 %1 17,1 % ilosci wywiezionych sciekow podanych przez przedsigbiorce.

Wyjasniajac powyzsze fakty wiascicielka PHU ,,EFEKT” podata: ,,(...) Roznice ok.
10 % sq dopuszczalne, gdyz przy wywozie miernik pokazuje pelne metry [szescienne — przyp.
kontrolera], a oczyszczalnie majq doktadny pomiar do trzeciego miejsca po przecinku (...)".
Dodala rowniez, ze: ,(...) Male iloSci Sciekéw zrzucano takie w GZGK Sp. z o.o.
ul. Topolowa 6, Gora Miedzna. Bylo to 21 m’ w 2009 r. oraz 355 m® w 2010 r. Natomiast do
REWITALU w 2009 r. zrzucono 476 m’, jednak wtedy to byla jeszcze stara oczyszczalnia
i inna nazwa spotki’.

[Dowadd, akta kontr. str. 234-237]

Wyjasniajac powyzsze fakty pan Jozef Hycki podal, ze powyzsze réznice wynikaty
z nastgpujacych powodow:

- niedoktadnosci w odczytach ilogci m® odebranych od klientéw, ktére wynikaty z faktu
odbieranie przez przedsigbiorcg Sciekéw od kilku wiascicieli posesji w celu zapelnienia
pojemnika na $cieki. To dzialanie spowodowane bylo wyznaczeniem (przez stacj¢ zlewng
Ledziny—Holdunéw) limitu wjazdéw beczkowozu na zlewnig, a tym samym praktycznym
wykorzystaniem ograniczonej liczby mozliwych zrzutéw nieczystosci;

- braku mozliwosci oproznienia calej beczki podczas zrzutu S$ciekow na oczyszczalni
w Imielinie z powodu poziomego ustawienia samochodu oraz wysokiego ustawienia zaworu
spustowego;

- wyciagania nieczystosci ze zbiornikdw bezodplywowych poprzez diugie weze, co powoduje
zasysanie wigkszej ilosci powietrza pod wigkszym cisnieniem, a to z kolei powoduje
zamykanie si¢ zaworu bezpieczenstwa, wskazujacego tym samym, ze ,beczka” wozu
asenizacyjnego jest pelna;

- wypelnianie ,,beczki” wozu asenizacyjnego piaskiem i mulem, ktéry nie jest zrzucany do

zlewni.

/Z/?

[Dowdd, akta kontr. str. 148, 158-160]
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4. Przygotowanie infrastruktury gminnej do odbioru nieczystosci cieklych.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 pkt 3 ustawy o samorzadzie gminnym usuwanie i oczyszczanie
sciekdw komunalnych nalezy do zadan wlasnych gminy.

Rada Miasta Imielin uchwalg nr XI1X/92/2004 z dnia 25 czerwca 2004 r. przystapita do
realizacji zadania inwestycyjnego na lata 2004-2007 pn. ,,Budowa oczyszczalni Sciekéw wraz
z kanalizacja sanitarng dla miasta Imielin — etap I”. Powyzsza inwestycja byla zgodna
z priorytetami zawartymi w ,,Strategii rozwoju gminy Imielin (lata 2002-2010)"" (zwana
dalej ,,Strategia”). Strategia zawierala obszary strategiczne, wsrdéd ktérych na pierwszym
miejscu wyznaczona byla ochrona srodowiska poprzez realizacj¢ celow w postaci budowy
oczyszczalni $ciekow oraz kanalizacji sanitarnej w latach 2002-2010. Srodki finansowe na
realizacje powyzszych celow zostaly zabezpieczone z budzetu gminy oraz pozyskane
z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Katowicach.
Oddana w 2007 roku do uzytkowania oczyszczalnia Sciekow zostatla uruchomiona wraz
z zakonczeniem realizacji pierwszego etapu budowy kanalizacji sanitarnej dla obszaru
najbardziej zaludnionego, ktéry zapewnil minimalny przyptyw sciekéw dla prawidlowego
funkcjonowania oczyszczalni. W 2009 r. rozpoczeta si¢ realizacja etapu II (podzielonego na
cztery obszary) powyzszej inwestycji, w ramach zadania pn.: ,,Ochrona zbiornika wody pitne;j
Dzie¢kowice poprzez budowg kanalizacji sanitarnej dla miasta Imielin (obszar 1 i la)”.
Zakonczenie tej czesci prac nastapilo w marcu 2011 r. Od czerwca tego roku rozpoczgly sie
prace majace na celu skanalizowanie kolejnego obszaru ,,2” w ramach powyzszego zadania,
ktorych zakonczenie planowane bylo na 2013 r., a pozostale obszary, tj. 3 i 4 zaplanowano
skanalizowa¢ do 2015 r. W wyniku zrealizowania etapu I i czgsci etapu II (dla obszaru 11 1a)
do kanalizacji podtaczonych zostalo 995 z 2143 posesji'* (46,4 %) znajdujacych sie
w granicach Imielina (stan na 30.06.2011 r.). W roku 2009 przylaczono 543 nieruchomosci,
w?2010r.:5,aw2011 r.: 447.

[Dowod, akta kontr. str. 131-133, 138, 149-150, 155-156, 161-185, 238, 247-248, 256-269]

Jak podal Burmistrz: ,,Podzial inwestycji na etapy mial na celu dostosowanie zadan do
budzetu gminy, umozliwienie wczesSniejszego pozyskania srodkow, uzyskanie efektu
ekologicznego w mozliwie jak najkrotszym czasie a takze umozliwienie wiqczania do systemu

w pierwszym rzedzie zabudowy o najwiekszym zageszczeniu”.

13 Strategia przyjeta zostata Uchwata Rady Miasta nr XXX V11/194/2002 z dnia 27 lutego 2002 .

' Liczba 2143 obejmuje wszystkie posesje, ktére miaty w kontrolowanym okresie nadane numery porzadkowe
lub budynki na nich stojace zostaly oddane do uzytku badz budowa dobiegla konica. Powyzsze dane przekazane
zostaly przez Referat Gospodarki Przestrzennej i Geodezji Urzedu.



[Dowdd, akta kontr. str. 131-133,150]
Odnoszac si¢ do przekroczenia zaplanowanego terminu zakonczenia catej inwestycji
Burmistrz stwierdzit, ze: ,,(...) Realizacja kazdego zapisanego w strategii zadania wymaga
posiadania i zabezpieczenia odpowiednich Srodkoéw finansowych w ramach uchwalonego
budzetu miasta na dany rok. Wzgledy finansowe — parokrotne przekroczenie budzetu miasta
dla sfinansowania catosci projektu - zadecydowaly o braku mozliwosci zrealizowania w/w
inwestycji w wyznaczonym terminie. Srodki wlasne, ktére miasto posiadato w ramach
budzetu, byly niewystarczajqce i tempo realizacji inwestycji wyznaczaly mozliwosci
pozyskania srodkow zewnetrznych jako dodatkowego dofinansowania. Aplikowanie zaréwno
o Srodki europejskie jak i krajowe jest procesem czasochtonnym i spowodowato przesuniecia
w czasie realizacji inwestycji (...)".
[Dowdd, akta kontr. str. 155-156, 238]

Od 2007 r. MSK prowadzi oczyszczalni¢ sciekow"

, ktora oprécz Sciekow
skanalizowanych  przyjmuje rowniez nieczystosci ciekle dowozone pojazdami
asenizacyjnymi. Przepustowos¢ oczyszczalni $ciekéw w Imielinie wynosi 500 m’/dzien, co
daje 182.500 m’/rok. Z danych przekazanych przez Miejska Spotke Komunalng wynika, ze
wielko§¢ zuzycia wody ogélem wyniosta: 250.461 m® w roku 2010 oraz 126.995 m® do 30
czerwca 2011 r. Z kolei z danych przekazanych przez Katowickie Wodociagi S.A. wynika, ze
w 2009 r. gmina Imielin zuzyta 274.707 m’ wody. Z powyzszych danych wynika, ze
przepustowos$¢ oczyszczalni $ciekdw w Imielinie nie wystarczata do utylizacji nieczystosci
plynnych wytwarzanych przez mieszkancow gminy.
[Dowdd, akta kontr. str. 27-28, 83, 150-153, 307-309,]
Odnoszac sie do powyzszych wyliczen, Burmistrz podal, ze: ,.Zaprojektowana
i wybudowana w latach 2006-2007 oczyszczalnia Sciekow o przepustowosci 500 m?*dobe
bedzie rozbudowana w 2013 roku wraz z zakonczeniem budowy kolejnego etapu kanalizacji
sanitarnej. Projekt z 2003 r. przewiduje rozbudowe oczyszczalni Sciekow wraz z rozbudowq
sieci kanalizacji sanitarnej o kolejne obszary”.
[Dowdd, akta kontr. str. 150]
Z kolei na pytania: o ile wzrosnie w 2013 r. przepustowos¢ oczyszczalni $ciekow
w Imielinie, po zakonczeniu jej rozbudowy oraz jakie dziatania podejmie Burmistrz do czasu
zakonczenia ww. rozbudowy oczyszczalni w celu zapewnienia mozliwosci odbioru

wszystkich $ciekéw z gminy Imielin, odpowiedzial: ,.Istniejqca na terenie miasta Imielin

' Na podstawie zezwolenia Burmistrza nr 0S/7034/2007 z dnia 07.12.2007 r.
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oczyszczalnia Sciekow moze przyjaé do 500 m¥dzien Sciekow z terenu skanalizowanego.
Maksymalny przeplyw uwarunkowany byt okreslong minimalng ilosciq Sciekow, jakie muszq
by¢ dostarczone, aby zapewni¢ prawidlowq prace oczyszczalni, tj. 20 % jej maksymalnej
przepustowosci. Zgodnie z projektem takq ilos¢ sciekéw gwarantowato zrealizowanie I etapu
budowy kanalizacji sanitarnej. Ilos¢ Sciekow doplywajqcych do oczyszczalni wyznacza
maksymalngq ilos¢ Sciekow dowozonych, jakie oczyszczalnia moze przyjgé, tj. max. 5 % ilosci
Sciekow doptywajqcych sieciq kanalizacji sanitarnej. W zwiqzku z kolejnym etapem
rozbudowy kanalizacji sanitarnej i zwiqzanym z tym wiekszym doplywem ilosci Sciekow do
oczyszczalni, planuje sie¢ jej rozbudowe o kolejne 500 m?dzien. Oczyszczalnia Sciekow
o przepustowosci 1000 m?/dzien bedzie mogla przyjqc scieki z catego obszaru miasta Imielin
i rownoczesnie bedzie obciqzona w stopniu zapewniajqcym jej wlasciwe funkcjonowanie”.

[Dowdd: akta kontr., str.156, 239]

5. Bilans gospodarki sciekowej gminy.

Lp. | Wyszczegélnienie 2009 2010 2011 (I Pétrocze)

1. | Liczba mieszkancéw Gminy 8040 8118 8185

2. | Liczba mieszkancéw Gminy na obszarze 6289 628916 4572
nieskanalizowanym

3. | Wielko$¢ zuzycia wody w Gminie ogotem 274707 250.461 126.995

4, | W tym okreSlona na podstawie norm 27.470,7 25.046,1 12.699,5

szacunkowa ilos¢ wody zuzytej i nie
wprowadzanej do kanalizacji (10 %)

5. | llos¢ ciekow do zagospodarowania 247.236,3 225.414,9 114.295,5

6. | llos¢ sciekow odbieranych systemem 78.501 86.658 66.320
kanalizacji zbiorczej

7. | llos¢ $ciekéw odbieranych transportem 5.457 1 5.566,4 22710
asenizacyjnym

8. | llos¢ sciekéw niezagospodarowanych 163.278,24 133.190,5 45.704,5

9. | Liczba posesji posiadajacych zbiornik 1385 1383 124417
bezodptywowy wg ewidencji gminnej

10. | Liczba wiascicieli nieruchomosci 90 90 89

posiadajacych  umowy na  odbior
nieczystosci cieklych

11. | Roczna faczna przepustowosé 182.500 182.500 182.500
oczyszczalni $ciekow w gminie (w m3)
12. | Liczba  przydomowych  oczyszczalni 2118 2318 23 +3 w budowie

$ciekow w Gminie wg ewidencji gminnej

[Dowdd, akta kontr. str. 25-28, 31-32, 68-70, 73-77, 81, 83-85, 125-127, 129-130,
139, 143-144, 146, 151, 157, 161-185, 240-246, 249-250, 253, 271, 274-301]

'® Liczba mieszkancow jest taka sama jak w roku 2009 ze wzgledu na brak mozliwosci okreslenia pieciu
adresow posesji przyltaczonych w roku 2010.

' Stan na 23.08.2011 r. ze wzgledu na brak mozliwosci wyselekcjonowania danych na 30.06.2011.

'® Dane zostaty podane na podstawie zatacznika 3B do sprawozdania SG-01 za lata 2009 i 2010, poniewaz

z gminnego rejestru przydomowych oczyszczalni §ciekéw nie mozna bylo wyselekcjonowa¢ danych na ww. lata.

A/ s




Liczby posesji posiadajacych zbiornik bezodptywowy, za lata 2009 i 2010, zostaty
podane na podstawie zalacznika 3B do sprawozdania SG-01 za lata 2009 i 2010, poniewaz
z gminnego rejestru zbiornikdw bezodptywowych nie mozna byto wyselekcjonowaé danych
na ww. lata. Sposob wyliczenia powyzszych danych przedstawit zastepca Burmistrza podajac:
Jako dane do sprawozdania [SG-01 za 2009 r. — przyp. kontrolera] przyjeto liczbe budynkéw
z prowadzonego wykazu umow dla odpadow, 17.1970. Liczba uméw — liczba podlqczeh do
kanalizacji — liczba przydomowych oczyszczalni daje odpowiednio: 1970 — 562 — 23 = 1385
budynkow ze zbiornikami. W 2010 r. zdaniem Referatu GK nie bylo nowych podlqczen.
Wzrosta jednak liczba przydomowych oczyszczalni o 2, stqd w 2010r. jako liczbe zbiornikéw
bezodpltywowych podano 1383”.

[Dowdd: akta kontr., str. 25-26, 73, 253, 272]

Z danych zawartych w powyzszej tabeli wynika, ze w gminie Imielin pozostato
niezagospodarowanych (niewywiezionych, ani nieskanalizowanych) nieczystosci ciektych:
-w 2009 r.: 163.278,24 m’>, co stanowi 59,4 % zuzytej wody;

-w2010r.: 133.190,5 m>, co stanowi 53,2 % zuzytej wody
-do 30.06.2011 r.: 45.704,5 m3, co stanowi 36,0 % zuzytej wody.
[Dowdd, akta kontr. str. 27-28, 31-32, 68-70, 74, 83-85, 125-127, 143, 146, 151]

Odnoszac si¢ do powyzszych ustalen Burmistrz podal, ze: ,,W naszej ocenie liczby te
sq bardzo zawyzone z wielu powodow. Gmina Imielin jest gming miejsko-wiejskq, gdzie
praktycznie mamy do czynienia z zabudowq jednorodzinng. Woda w takich przypadkach
zuzywana jest do podlewania ogrodow, trawnikow i sadow. W gospodarstwach rolnych
rolnicy prawdopodobnie lqczq gnojowice z bytowymi nieczystosciami ciekltymi pochodzqcymi
z budynkoéw mieszkalnych i rozprowadzajq za pomocq beczkowozow na uzytki zielone jak
nawoz. Czes¢ mieszkancow posiada na terenie nieruchomosci 3 zbiorniki na nieczystosci
ciekte i uzywa przy tym tzw. , ekologicznych preparatow” szeroko rozpropagowanych przez
producentow, ktore zgodnie z ulotkami rozkladajq zawartos¢ szamb, niwelujq przykre
zapachy, a przede wszystkim redukujq zanieczyszczenia. Trudno w tym przypadku ustalié, jaki
procent mieszkancow takie postepowanie uznaje za zgodne z obowiqzujqcymi przepisami.
Czes¢ wiascicieli nieruchomosci moze posiada¢ z réznych przyczyn tzw. ‘dziurawe szamba’,
ktore powodujq niekontrolowane przedostawanie sie nieczystosci do ziemi. Trudno jednak
oszacowac dokladnie, jaki procent zuzytej wody stanowiq wskazane sposoby pozbywania sie

J'%Y

‘Sciekow niezagospodarowanych’”.
p [Dowdd, akta kontr. str. 254, 272]
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Poprzez zamieszczenie w protokole kontroli nizej wymienionych pouczen kontroler

informuje Burmistrza Miasta Imielin o przystugujacym mu prawie:

—  zgloszenia przed podpisaniem protokotu kontroli, w terminie 14 dni od daty
otrzymania niniejszego protokotu kontroli, pisemnych, umotywowanych zastrzezen co do
ustalen zawartych w protokole kontroli (art. 55 ust. 112 ustawy o NIK),

— odmowy podpisania niniejszego protokotu kontroli, z jednoczesnym
obowiazkiem zlozenia na te okoliczno$é, w terminie 7 dni, wyjasnien dotyczacych
przyczyn odmowy podpisania protokotu kontroli (art. 57 ust. 1 ustawy o NIK),
w przypadku zgloszenia zastrzezen termin 7 dni — zgodnie z art. 57 ust. 2 ustawy o NIK —
biegnie od dnia otrzymania ostatecznej uchwaty w sprawie ich rozpatrzenia,

—  Zlozenia z wlasnej inicjatywy na pismie dodatkowych wyjasnien co do
przyczyn i okoliczno$ci powstania nieprawidtowosci opisanych w niniejszym protokole
kontroli, w terminie uzgodnionym z kontrolerem (art. 59 ust. 2 ustawy o NIK).

O przeprowadzeniu kontroli dokonano wpisu do ksiggi ewidencji kontroli pod poz.

3/2011.

W dniu 25 sierpnia 2011 r. jeden egzemplarz protokotu kontroli dorgczono.
[Dowdd: akta kontroli str. 345]

Imielin, 25 sierpnia 2011 r.

%/214 fg

Dariusz Bienek
specjalista k. p.
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